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 בית המשפט המחוזי בנצרת 
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 חמו-כב' השופט עמית  יוסף בן בפני 

 בעניין: 

 

      1980-)נוסח חדש( תש"ם פקודת פשיטת הרגל

 

 xxxxxxxxxח'אלד עדוי, ת.ז. 

 הפקודה 

 

 רער המע

 xxxxxxxxxxאחמד לידאוי,  ת.ז.  ובעניין:                                        

 

 עו"ד אסיא סיוון 

 

 המועצה המקומית עילוט 

 החייב

 

 הנאמנת הזמנית 

 

 הנושה / המשיבה 

   

 הכונ"ר  כונס הנכסים הרשמי  ובעניין: 

 

 חקיקה שאוזכרה:  

 )א( 96, 'א 19)א(.,  19: סע'  1980-פקודת פשיטת הרגל ]נוסח חדש[, תש"ם

 [פקודת המועצות המקומיות ]נוסח חדש

 28)ג(, 8)ג(, 3: סע'  1992-חוק הסדרים במשק המדינה )תיקוני חקיקה להשגת יעדי התקציב(, תשנ"ג

 186: סע'  1950-צו המועצות המקומיות, תשי"א 

 )א()א( 119: סע'  לא מרובד -פקודת מס הכנסה ]נוסח חדש[ 

 96: סע'  1985-תקנות פשיטת הרגל, תשמ"ה

 

 רציו: -מיני

תפקיד *   פירעון  בעל  חדלות  ובמידת   בהליך  בה  שהכריע  לאחר  גם  חוב  תביעת  בשנית  לבחון  מוסמך 
אין  דנן  בנסיבות  ולאחר קבלת עמדות הצדדים.  אליו  נוספים שהועברו  נתונים  לנוכח  הצורך להפחיתה, 

הנאמנת של  בהכרעתה  להתערב  אשרהצדקה  שאושרה  סי  ,  חוב  תביעת  בעניין  החלטתה  את  לבטל  רבה 
 באופן חלקי. 

 סמכויותיו –נאמן   –* פשיטת רגל  

 הארכת מועד להגשתה  –תביעת חוב   –* פשיטת רגל  

. 

ערעור החייב על החלטת הנאמנת, בה היא סירבה לבטל את החלטתה בעניין תביעת חוב שאושרה באופן 
 חלקי.

. 
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 ר ופסק:בית המשפט המחוזי דחה את הערעו

קובע: "נושה רשאי לערער לבית המשפט על החלטת הנאמן בעניין תביעת  תקנות פשיטת הרגלל 96סעיף 
ככל שנושה לא עמד במועד הקבוע   יום מיום המצאת ההחלטה לידיו".  45חוב שהגיש, הערעור יוגש תוך  

בחיקוק, עליו להגיש בקשה להארכת מועד להגשתו ועליו להראות קיומם של נימוקים מיוחדים להצדיק 
להגשת  מתנגדת  איננה  הזמנית  הנאמנת  לפיה  טענה  האזרחי.  הדין  סדר  בתקנות  כקבוע  הערעור  את 

 מנת הזמנית איננה מעלה ואיננה מורידה. הערעור באיחור איננה יכולה להועיל לחייב, כיוון שעמדת הנא

עילאיים  ומאמצים  רב  זמן  הקדישה  הזמנית  הנאמנת  הערעור.  את  לקבל  מקום  אין  עניין  של  לגופו  אף 
ולדרישות של המערער בעניין בדיקת  ולהתייחס לפניות הרבות  ולבדוק את תביעת החוב  ולשוב  לבדוק 

נפסקות של המערער, תביעת החוב. הנאמנת, לאחר שהכריעה בתביעת החוב , ובעקבות פניותיו הבלתי 
בהתאם   פעלה  הזמנית  הנאמנת  בתחילה.  שאושר  מהסכום  מחצית  והפחיתה  החלטתה  את  תיקנה 
לסמכותה, לפיה בעל תפקיד מוסמך לבחון בשנית את תביעת החוב גם לאחר שהכריע בה ובמידת הצורך 

ת עמדות הצדדים. כמו כן היא מוסמכת לבקש להפחיתה, לנוכח נתונים נוספים שהועברו אליו ולאחר קבל
הבהרות ופרטים נוספים וככל שהיא מוצאת לנכון שיש הצדקה לשנות מהכרעת הדין הקודמת שלה, היא 
רשאית לעשות כן. בנסיבות דנן אין הצדקה להתערב בהכרעתה של הנאמנת. יש מקום בתיק זה אף לשקול 

 שכר טרחה על מאמץ מיוחד לנאמנת.

 

 פסק דין
 : קער
 

בקשה לאישור הצעת ]פורסם בנבו[    19-02-4564בתיק    4.2.19החייב, מר לידאוי אחמד, הגיש ביום  

 לפק' פשיטת הרגל.  א' 19 סעיףהסדר לפי 

 

על   החייב  הצהיר  כולל  בבקשה  לשלם    1,132,000חובות  הציע  החייב  שיאושרו   ₪40%.  מהחובות 

ישלם   וכן  שיאושר,  קדימה  בדין  החוב  סכום  מלוא  את  לשלם  התחייב  לכך  בנוסף  בדיקה,  לאחר 

 בנוסף את הוצאות ההליך ושכ"ט הנאמן. 

 

סופו של גרמו ב  10-0594-99-2פ  החייב ציין בבקשתו כי ההליכים שננקטו נגדו במיוחד בתיק הוצל" 

דבר לקריסת העסק. במהלך הדיונים הפקיד החייב סכומי כסף ניכרים כפי שהחליט ביהמ"ש )כב' 

 השופטת גולומב( על מנת להוכיח את רצינות כוונתו בהצעתו להסדר.  

 

ישלם  לפיה  כן הציע החייב הצעת הסדר משופרת  ועל  הנושים,  ידי  על  הצעת ההסדר לא התקבלה 

 בנוסף למלוא החוב בדין קדימה שיאושר ובנוסף להוצאות ההליך.  מהחובות המאושרים,  45%

 

הנאמנת הזמנית פעלה רבות לבדיקת תביעות החוב, פנתה לנושים ולחייב וביקשה מסמכים ופרטים 

 והכריעה בתביעות החוב.  

 

מועצה  )המשיבה(  הנושה  של  החוב  תביעת  את  חלקי  באופן  הנאמנת  אישרה  האחרונה  בהכרעתה 

עילו  סך  מקומית  על  שהוגשה  החוב  תביעת  של  הסכום  מתוך  של   103,185ט.  סך  וכן  רגיל  בדין   ₪

 ₪ בדין רגיל.  ₪62,637 אישרה הנאמנת את החוב בדין קדימה וכן סך של  8,261
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 : בקשות והודעות שונות בטרם הגשת הערעור

 

צירף מכתב  הגיש המערער שהוא אחד הנושים "הודעה מטעם הנושה בתיק", אליה    20.11.20ביום  

ניתנה החלטה )כב'    13.12.20שהוא שלח לנאמנת ובו השגותיו על ההכרעה בתביעת החוב שלו. ביום  

הדרך  זו  לא  הרי  החוב,  בתביעת  ההכרעה  על  להשיג  "ככל שמבוקש  כי  נכתב  בה  גולומב(  השופטת 

 לעשות כן אלא שיש להגיש ערעור בתיק נפרד".  

 

ק ביהמ"ש לפיה הצעת ההסדר המשופרת שהגיש החייב, הגישה הנאמנת הודעה לתי  15.1.21ביום  

 קיבלה אישור של רוב מניין וערך על ידי הנושים.  

 

ביום   ניתנה החלטה המורה לנאמנת הזמנית להכריע 15.3.21בתום הדיון שנערך במעמד הצדדים   ,

 בהשגות שהוגשו לה ולהעביר את החלטתה לצדדים.  

 

דחופ  4.5.21ביום   "הודעה  המערער  הזמנית". הגיש  לנאמנת  והנחיות  הוראות  למתן  ובקשה  ה 

הנושה   של  החוב  תביעת  את  חלקית  שאישרה  החוב  הכרעת  על  לחלוק  המערער  ביקש   -בהודעה 

מועצה מקומית עילוט. המערער ביקש שביהמ"ש "יורה על ביטול תביעת החוב", תוך שהוא מעלה 

 וגם נגד החייב.  –עילוט  –טענות קשות גם נגד הנושה  

 

הגישה הנאמנת הזמנית תגובה מפורטת, בה ציינה כי לאחר שעיינה בטענות הנושה /   16.5.21ום  בי

למשיב   פנתה שוב  היא  עילוט    –המערער,  מ.  נוספים. לאחר   –מ.  ומסמכים  פרטים  לקבל  בדרישה 

את  חלקי  באופן  לקבל  מההכרעה  לשנות  מקום  מצאה  לא  היא  לה  שניתנו  והמסמכים  ההבהרות 

 תביעת החוב.  

 

ביום   והגיש  הנאמנת  בתגובת  הסתפק  לא  הנאמנת    11.6.21המערער  את  לחייב  דחופה  "בקשה 

הונאה  פלילית,  על התנהלות  והמשיב  החייב  נגד  ומעלה טענות  להמציא מסמכים", תוך שהוא שב 

ותרמית, ומבקש מבית המשפט שיורה לבטל את תביעת החוב ולהעביר את ההחלטה למשטרה על 

פ בחקירה  לפתוח  ביקש מנת  כן  כמו  במרמה.  דבר  לקבלת  וניסיון  מרמה  הונאה,  של  בחשד  לילית 

עילוט  המקומית  המועצה  ואת  הנאמנת  את  ולחייב  במשטרה  תלונה  להגיש  לנאמנת  להורות 

 בהוצאות.  

 

עילוט    –המשיבה   שונים   –מ.מ.  מנימוקים  המערער  טענות  את  לדחות  ביקשה  בה  תגובה  הגישה 

 וסר תום לב, שיקולים זרים ופסולים. ובכלל זה אי ניקיון כפיים, ח

 

 פקודת המועצות המקומיות בתגובתה מציינת המשיבה, כי בהיותה רשות מקומית היא פועלת על פי  

צו המועצות המקומיות תשי"א   לרבות  דיני המועצות המקומיות,  פי  . בהמשך תגובתה 1950  –ועל 

כלפי  היא   החוב  כי  השיבה  היא  ובתגובה  הבהרה  בקשת  אליה  שלחה  הזמנית  הנאמנת  כי  מציינת 

http://www.nevo.co.il/law/70326
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בע"מ". המקור  והשקעות  "לידאוי איטום סחר  והשליטה בחברת  בעל המניות  נובע מהיותו  החייב 

ההסדרים ומשק המדינה )תיקוני חקיקה להשגת יעד   חוקל  28  סעיףהמשפטי לחיובו הוא הוראות  

על  1992  –תשי"ג    התקציב( בנכס הרשום  . החייב הודה בפני המשיבה שהוא עושה שימוש ומחזיק 

ארנונה  של  וסופי  חלוט  בחוב  מדובר  השליטה.  ובעל  כמנהלה  משמש  שהוא  שבבעלותו,  חברה  שם 

מבע שהגיש שנדרש  ההסדר  הצעת  את  לקבל  הסכימה  היא  כי  המשיבה,  מציינת  עוד  השליטה.  ל 

לפשרה  "חוב אבוד". הסכמתה  יהיה  למנוע מצב שהחוב  על מנת  ומעשי  ענייני  החייב מתוך שיקול 

, בדבר מחיקת  1950  -ומיות תשי"א  בצו המועצות המק  186  סעיףהינה מכוח סמכותה לפי הוראות  

נוספות,  בקשות  הגיש  וכן  הנושה,  לתגובת  המפורטת  תשובתו  את  המערער  הגיש  בהמשך  חובות. 

מיום   בית המשפט  לביטול החלטת  הדיון שקבוע, בקשה   13.7.21ביניהן בקשה  ביטול  על  שהורתה 

דחופ18.12.21מיום   בקשה  נוספים,  מסמכים  לו  להמציא  לנאמנת  להורות  מיום  ,  לחייב    16.3.22ה 

השופטת   )כב'  החלטה  ניתנה  זו  בקשה  לגבי  הנושה.  בבקשת  החלטה  ליתן  הזמנית  הנאמנת  את 

ביום   בהתאם 16.3.22גולומב(  לפעול  יש  חוב.  בתביעת  על הכרעה  להשיג  הדרך  זו  "אין  בה קבעה   ,

 לדין ולפסיקה באשר לאופן ההשגה כאמור". 

 

ם הערעור בבקשות רבות, עדכונים והודעות, שהצריכו מתן המערער פנה בטר  –קיצורם של דברים  

 עשרות החלטות. 

 

 : הערעור

 

 הגיש המערער את ערעורו. עיקרי הערעור הינם:  13.4.22ביום 

, בה היא סירבה לבטל את החלטתה בעניין  3.3.22הערעור הוגש על החלטת הנאמנת מיום   •

 ן: "ההחלטה"(. תביעת החוב של המועצה, שאותה אישרה באופן חלקי )להל

ותסב  • וללא הצדקה  כדין  לכך שהצעת ההסדר שהגיש החייב תאושר שלא  ההחלטה תביא 

 למערער נזק כספי. 

החייב מתחמק מלשלם את חובו בכל דרך אפשרית, כולל הגשת תביעת חוב פיקטיבית של  •

נושה בשם טבארי מוחמד, תביעת חוב שנדחתה על ידי הנאמנת רק בשל התנגדותו הנמרצת 

 המערער לאישורה.  של 

אך החוב הוא הינו   –מ. מ. עילוט    –החייב הצהיר שהוא חייב אישית חוב ארנונה למשיבה   •

של חברת "לידאוי איטום סחר והשקעות בע"מ". רק בעקבות פניית המערער לנאמנת טענו 

במועדים  בחברה  השליטה  ובעל  המנהל  היה  החייב  כי  המקומית  המועצה  וגם  החייב  גם 

פקודת מס  ל  )א()א(119לחוק ההסדרים בשילוב    )ג(8  סעיףוכי הוא חויב מכוח  הרלוונטיים  

 .  הכנסה

טיבי שהצהיר בהליכים אחרים שהוא איננו מנהל בחברה ואיננו בעל  החייב הינו אדם מניפול •

 השליטה, כל זאת כדי למנוע הרמת מסך, והוא התחמק מתשלום החוב של החברה למועצה.  

שהורתה לנאמנת    30.1.22המערער נחשף למידע זה רק בעקבות החלטת בית המשפט מיום   •

בהרות לצורך בדיקת תביעת להמציא לו עותק מהמסמכים שנמסרו לבקשתה במסגרת הה

 החוב.  

http://www.nevo.co.il/law/72981/28
http://www.nevo.co.il/law/72981
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וזאת גם מפאת  • יש מקום לדחות את החלטת הנאמנת שאישרה חלקית את תביעת החוב, 

"השתק שיפוטי" של החייב, לאחר שהחייב טען בהליכים אחרים שהוא איננו חייב בארנונה 

 ואין להשית עליו באופן אישי את החוב של החברה.  

סירוב הנאמנת לשוב ולעיין בהכרעת החוב הינו תמוה, במיוחד לאחר שהיא בחנה בעצמה   •

 מספר פעמים ושבה ובחנה את תביעת החוב בעקבות פניותיו של המערער בטרם הערעור.  

 הכרעת הנאמנת אינה חלוטה, משום שלא ניתנה החלטה לגופה בפנייתו של הנושה לנאמנת.  •

למו • מהחוב  להתחמק  ניסה  את  החייב  הגיש  שכבר  לאחר  מנהלית  עתירה  כשהגיש  עצה 

  )א(.19 סעיףהבקשה להסדר נושים לפי 

במסגרת עתירה מנהלית שהגיש החייב נגד המועצה הוסכם שכל עוד לא יתקיימו התנאים  •

החוב   )ג( 3  סעיףלפי   גביית  לצורך  בנו  ונגד  נגד החייב  הליכים  יינקטו  לא  לחוק ההסדרים, 

 כלפי המועצה. 

 

 

 :תשובת החייב 

 

מיום   הנאמנת  החלטת  כנגד  מופנה  שהערעור  מציין  המערער  כי  מציין  סירבה 3.3.22החייב  לפיה   ,

עדים הקבועים בחוק להגשת . המערער מנסה לעקוף את המו16.2.22להכריע בפניית המערער מיום  

ביום   הוגש  )הערעור  חלף  הערעור  להגשת  כדי 13.4.22ערעור, המועד  במניפולציות  נוקט  (, המערער 

 להכשיר הגשת ערעור באיחור. 

 

 45, המועד להגשת הערעור הוא  23.11.21החייב מציין, כי ההכרעה בתביעת החוב ניתנה עוד ביום  

 .פקודת פשיטת הרגלל  )א(96 לתקנהיום בהתאם 

 

של  המקורי  חובו  כי  מציין  החייב  הערעור.  דחיית  על  להורות  יש  כי  החייב  טוען  עניין,  של  לגופו 

ייב, סכום הקרן שולם במלואו ₪, המערער ניהל הליך הוצל"פ נגד הח  138,000המערער היה סך של  

₪ וכל הסכום הנוסף הנתבע   206,000ואף מעבר לכך. הסכום הכולל ששולם, נומינלי, עמד על סך של  

ריביות. בסופו של דבר אישרה הנאמנת את תביעת החוב של המערער בסכום של   ₪   136,000הינו 

 אדם אחר. כאשר רק מחציתו הינה לטובת הנושה, המערער, ומחציתו הינה לטובת 

 

הינו   למשיבה  החוב  כי  ציין  נושים  להסדר  שהגיש  בבקשה  כי  מציין  לאחר   70,000המערער   ₪

ציין   וגם  קודמים  הליכים  במסגרת  טען  החייב  בחשבונו.  זה  סכום  על  עיקול  הטילה  שהמשיבה 

בבקשתו להסדר נושים, כי חוב הארנונה ששייך לו שנוי במחלוקת וכי הוא סבור שמדובר בחוב של 

חברה ולא חוב אישי, אלא שהמשיבה עמדה על כך שמדובר בחוב אישי ובמצב דברים זה לא נותרה ה

כלפיה.   החוב  את  גם  שתכלול  הסדר  הצעת  ולהגיש  הנושים  כאחת  אותה  לרשום  אלא  ברירה  לו 

הליכים נוספים שנקט החייב, כולל השגה ועתירה, לא הועילו, והמשיבה עמדה על זכותה לתבוע את  

 יב. החוב מהחי

 

http://www.nevo.co.il/law/4668/19.a
http://www.nevo.co.il/law/72981/3.c
http://www.nevo.co.il/law/4668/96.a
http://www.nevo.co.il/law/4668
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וזכו להתייחסות מטעם  ידו  על  נטענו  כי טענותיו של המערער ממוחזרות. טענות אלה  החייב טוען 

מסמכים  רבות,  הבהרות  שקיבלה  לאחר  הייתה  הזמנית  הנאמנת  של  הכרעתה  התפקיד.  בעלי 

לתגובת  התייחסותו  את  הגיש  בתיק,  מאוד  ומעורב  נמרץ  היה  המערער  המשיבה.  של  והתייחסות 

עוד הנאמנת   8.7.21ביום    המועצה  דרשה  זו  התייחסות  בעקבות  בהרחבה.  טענותיו  את  ופירט 

מיום   בהתייחסותה  פירטה  ואף  ומהמשיבה,  מהחייב  נוספות  הנספחים    10.11.21הבהרות  רשימת 

 כ' לתשובת החייב(.   -שהומצאו לה )נספחים י' ו

 

ביום   הנאמנת  הגישה  דבר  של  תב  23.11.21בסופו  אישרה את  לפיה  המשיבה הודעה  של  החוב  יעת 

 כלפי החייב באופן חלקי.  

 

 המערער לא אמר נואש והמשיך בפניות, בהודעות ובבקשות. 

 

 

 : תגובת הנאמנת

 

לפי סעיף   לביצוע הליכי הסדר  זמנית  )א(, בדקה את תביעות 19הנאמנת מונתה לתפקידה כנאמנת 

ניינו. תביעת החוב הוגשה על  החוב, בין היתר של המערער. המערער הגיש ערעור על הכרעת החוב בע

מצוי בהליכי   -עומר עדוי    -ידי טורעאן חומרי איטום, עומר עדוי, חאלד עדוי.אחד מיחידי השותפות  

 –אשר נתן את הסכמתו להצעת ההסדר. הנושה    –עו"ד בן ארצי    –פש"ר ומונה בעניינו בעל תפקיד  

טענ  –המערער   כשהוא מעלה  להצעת ההסדר  הוא מתנגד  כי  כי הודיע  וטוען  החייב  כנגד  שונות  ות 

ישנן  לצורך בדיקה האם  הנאמנת הזמנית החליטה,  חובות.  היא להתחמק מתשלום  מטרת ההליך 

החוב  תביעת  של  המאושר  מהסכום  מחצית  לשייך  ההסדר,  אישור  לצורך  הנדרשות  ההסכמות 

 למערער וזאת מבלי לקבוע מסמרות באשר לזכאות ולחלוקה בין יחידי השותפות.  

 

 :ובה לערעור תג

 

של   בסך  עילוט  המקומית  למועצה  חוב  על  הצהיר  שנוי   70,000החייב  שהחוב  מציין  כשהוא   ₪

₪. לאחר בדיקה ראשונית אושר סך    240,000במחלוקת. המשיבה הגישה מצדה תביעת חוב על סך  

 ₪. בהמשך ולאחר פנייה של המערער והטענות שנטענו, ומאחר ונטען כי החוב הרשום   231,000של  

כי  טענה  המועצה  המועצה.  התייחסות  התבקשה  החייב,  של  ולא  החברה  של  הינו  המועצה  בספרי 

בהיות החייב בעל השליטה בחברה היא רשאית לגבות את חוב החברה גם ממנו. הנאמנת פנתה שוב 

בבקשת פרטים נוספים לאור טענת החייב כי החברה הצליחה לגבות חלק מהחוב ואז התבררו לפניה  

לכתב התשובה. לאחר בחינה לעומק של הטענות והמסמכים   19טים כפי שפורטו בסעיף  מלוא הפר

וההבהרות מצדם של כל המעורבים, הגיעה הנאמנת למסקנה כי על פי המסמכים והראיות ומכוח 

הוראות הדין ניתן לחייב את החייב בחובות הארנונה של החברה. בחינה מפורטת של סכום תביעת 

₪ במקום  111,171נת לתקן את הכרעתה בתביעת החוב ולהעמידה על סך של החוב הביאה את הנאמ

 ₪ שאושר בהחלטה המקורית.  231,414סך של 

פנה רבות לנאמנת לשוב ולבדוק את הכרעתה, אך היא סברה שלאחר שנעשתה   –המערער    –הנושה  

 וב.  בדיקה מעמיקה ותביעת החוב נבדקה מספר פעמים אין מקום לשוב ולעיין בהכרעת הח
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כנה.  על  החוב  הכרעת  את  ולהותיר  הערעור  את  לדחות  יש  כי  הזמנית,  הנאמנת  סבורה  לפיכך 

את   ולדחות  כנה  על  הנאמנת  הכרעת  את  להתיר  ביקשה  בה  תגובה,  הגישה  כן  גם  עצמה  המשיבה 

 הערעור.  

 

 חזרו הצדדים ופירטו את טענותיהם.   7.9.22בדיון שנערך במעמד הצדדים ביום 

 

גם משום שלא   לאחר שבחנתי הערעור  לדחות את  יש  כי  לכלל מסקנה,  את טענות הצדדים הגעתי 

 הוגש במועד וגם לגופו של עניין.  

בתביעת  האחרונה  ההחלטה  על  רב  כה  באיחור  ערעור  בהגשת  לו  שיש  לקושי  ער  שהיה  המערער, 

  3.3.22יום  , ציין בפתח הערעור כי הערעור מוגש על החלטת הנאמנת הזמנית מ23.11.21החוב מיום  

שבה הודיעה שהיא לא מצאה מקום לשוב ולעיין בהכרעת החוב. המערער לא הגיש בקשה להארכת  

 מועד להגשת הערעור, אלא בחר לעצמו מועד נוח שייחשב ל"מועד הקובע" לצורך הגשת הערעור.  

 

הרגלל  96  סעיף פשיטת  על   1985  –התשמ"ה    תקנות  המשפט  לבית  לערער  רשאי  "נושה  קובע: 

 יום מיום המצאת ההחלטה לידיו".  45החלטת הנאמן בעניין תביעת חוב שהגיש, הערעור יוגש תוך 

 

להגשתו מועד  להארכת  בקשה  להגיש  עליו  בחיקוק,  הקבוע  במועד  עמד  לא  שנושה  ועליו    ככל 

 להראות קיומם של נימוקים מיוחדים להצדיק את הערעור כקבוע בתקנות סדר הדין האזרחי.  

 

לחייב,  להועיל  יכולה  איננה  באיחור  הערעור  להגשת  מתנגדת  איננה  הזמנית  הנאמנת  לפיה  טענה 

 כיוון שעמדת הנאמנת הזמנית איננה מעלה ואיננה מורידה. 

בנבו[    3932/21ע"א  ב הוא  ]פורסם  שנקבע  הערעור  להגשת  שהמועד  מתן   45נקבע  ממועד  יום 

מיוחד.  טעם  על  להצביע  הארכה  המבקש  נדרש  בחיקוק  שנקבע  במועד  שמדובר  מאחר  ההחלטה. 

שאלת  מועד.  הארכת  לבקש  לנכון  מצא  לא  המערער  אלא  מיוחד,  טעם  שאין  רק  לא  שלנו  במקרה 

יומם של טעמים מסוג זה נבחנת לאור הנסיבות של כל מקרה ומקרה באיזון הראוי בין השיקולים ק

ואת   בבסיסו  העומד  הטעם  את  האיחור,  משך  את  לבחון  המשפט  בית  על  היתר,  בין  השונים. 

 הסיכויים הלכאוריים של הליך הערעור.  

להוכ נדרש  אחד,  ביום  ערעור  בהגשת  שאיחר  מי  גם  כי  אחת,  לא  טעמים נפסק  של  קיומם  יח 

מיוחדים. המערער לא עתר להארכת מועד, לא צירף תצהיר התומך בטענותיו וממילא לא הצביע על  

מיוצג,  הדין  שבעל  שעה  בפרט  הנאמנת,  עמדת  על  בהסתמכות  טעות  או  שבדין  טעות  מיוחד,  טעם 

 אינם מהווים טעם מיוחד. 

 אף לגופו של עניין אין מקום לקבל את הערעור. 

 

החוב הנאמנ תביעת  את  ולבדוק  ולשוב  לבדוק  עילאיים  ומאמצים  רב  זמן  הקדישה  הזמנית  ת 

לאחר  הנאמנת,  החוב.  תביעת  בדיקת  בעניין  המערער  של  ולדרישות  הרבות  לפניות  ולהתייחס 

שהכריעה בתביעת החוב, ובעקבות פניותיו הבלתי נפסקות של המערער, תיקנה את החלטתה על פי  

 הסכום שאושר בתחילה.  סמכותה והפחיתה מחצית מ

 

http://www.nevo.co.il/law/84264/96
http://www.nevo.co.il/law/84264
http://www.nevo.co.il/case/27676406
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הנאמנת הזמנית פעלה בהתאם לסמכותה, לפיה בעל תפקיד מוסמך לבחון בשנית את תביעת החוב 

גם לאחר שהכריע בה ובמידת הצורך להפחיתה, לנוכח נתונים נוספים שהועברו אליו ולאחר קבלת 

ופרטים נוספים   עמדות הצדדים, וזאת לשם היעילות הדיונית. כמו כן היא מוסמכת לבקש הבהרות

 וככל שהיא מוצאת לנכון שיש הצדקה לשנות מהכרעת הדין הקודמת שלה, היא רשאית לעשות כן. 

 

המשפט  בית  של  בהתערבותו  שיש  ובמגבלות  התפקיד  בעל  של  בסמכותו  רבות  עסקה  הפסיקה 

 בהכרעת חוב. דרך כלל, תפקידו של בית המשפט מצטמצם בפיקוח ובבקרה על אופן ביצוע התפקיד

על  השיפוטית  הפיקוח  סמכות  ידו,  על  המתבצעות  הפעולות  תקינות  ובבחינת  התפקיד,  נושא  של 

קיצונית  סטייה  של  למצבים  המוגבלת  מצומצמת,  ובהתערבות  בניסוי  מתאפיינת  הנאמן  פעולות 

הביקורת   כי  נותנת,  הדעת  הביקורת.  מושא  הפעולה  או  ההחלטה  ותקינות  מסבירות  ומהותית 

ות הנאמן מכל סוג ומהות תופעל במשורה ותוגבל למצבים של חריגה קיצונית השיפוטית על החלט

היקף  לאור  התפקיד  לנושא  רחב  דעת  שיקול  מתחם  הותרת  תוך  הפעולה,  ותקינות  מסבירות 

 סמכויותיו, מומחיותו וחשיבות גורמי היעילות הדיונית הפועלים בעניין זה. 

 

פרעון ממיר את שיקול הדעת של בעל התפקיד נקבע בהלכה, שככלל אין בית המשפט של חדלות ה 

את   לבדוק  המשפט  מבית  מצופה  אין  התפקיד.  בעל  מהכרעת  התעלמות  בבחינת  דעתו,  בשיקול 

בדומה  זאת  ההחלטה.  את  ביקורתו  שבט  תחת  להעביר  רק  עליו  ושומה  מתחילתה  החוב  תביעת 

ממצ בקביעת  מלהתערב  נמנעת  הערעור  ערכאת  גם  שכן  דין,  פסק  על  של לערעור  עובדתיים  אים 

 הערכאה הדיונית. 

 

לאחר שבחנתי את החלטותיה השונות שנדרשה הנאמנת להחליט, התגובות והתשובות, נראה שיש 

 מקום בתיק זה אף לשקול שכר טרחה על מאמץ מיוחד לנאמנת.

 

 סיכומו של דבר: לא מצאתי הצדקה להתערב בהכרעתה של הנאמנת. 

 

 אני מורה על דחיית הערעור.  

 

ישלם הוצאות בסך  המ וסך של    ₪4,000, מתוכם סך של    6,000ערער  לנאמנת הזמנית   ₪2,000   ₪

 לחייב. הסכום ישולם על ידי העברת סכום הערבון שהופקד בתיק הערעור.  

 

 המזכירות תמציא העתק פסק הדין לצדדים.  5129371
54678313 

   , בהעדר הצדדים.2022ספטמבר  22ניתן היום,  כ"ו אלול תשפ"ב, 
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